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Platon: Om demokratiet

Platon, 427-347 f.Kr., greesk filosof; ved siden af sin elev Aristoteles grundlaegger af europzeisk
filosofi. Platon blev tidligt inspireret af Sokrates, hvis henrettelse gjorde ham til en skarp kritiker
af demokratiet. I hans filosofiske forfatterskab lader han oftest ‘Sokrates’ fore ordet. Hans vaerk
"Staten” er bygget op som en raekke lange dialoger, i hvilke Sokrates er den ene deltager. I ottende
bog, hvorfra nedenstdende uddrag er taget, gengives en samtale, som Sokrates har haft med sin
bror Glaukon. sammen med hvem han har drgftet de forskellige slags statsforfatninger.

- [Sokrates:] Jeg antager, at demokratiet opstar, nar de fattige sejrer, draeber nogle af deres
modstandere, fordriver andre og giver de tilbagevarende lige andel i styret under forfatningen
og for det meste tildeler embederne ved lodtrakning.

- [Glaukon:] Ja, sddan bliver demokratiet indfgrt, enten ved vabenmagt eller fordi modparten
skraemmes til eksil.

- Hvordan lever disse mennesker sa? Og hvilken slags forfatning har de? [...] For det fagrste, er
de ikke frie? Og er byen ikke fuld af frihed og frisindet tale? Og har enhver ikke tilladelse til at
ggre, hvad han vil?

- Det siger man i hvert fald.

- Og hvor der findes en sddan mulighed, er det klart, at hver enkelt indretter sit liv, som det
behager ham.

-Ja.

- S3 antager jeg, at det netop er under denne forfatning, man finder mennesker af alle slags.
- Selvfglgelig.

- Saledes synes dette styre at veere det smukkeste af alle; ligesom en kappe broderet med alle
slags prydelser, fremstar denne by, broderet med alle slags karaktertyper, som den smukkeste.
Og mange vil sikkert bedgmme den sadan, ligesom kvinder og bgrn ggr, nar de ser nogle bro-
gede klaeder.

- Det vil de bestemt.

- Og det er ogsa et bekvemt sted at sgge efter en forfatning.

- Hvorfor det?

- Fordi den pa grund af den frihed, den giver borgerne, rummer alle slags forfatninger. Det sy-
nes derfor, at enhver, der gnsker at indrette en by, sddan som vi netop har gjort, bgr tage til et
demokrati som til et marked fuldt af forfatninger, veelge den, der behager ham, og indfgre den.
- Han ville i hvert fald ikke mangle forbilleder.

- I en sadan by er der ingen tvang til at regere, selv om man er i stand til det, og heller ingen
tvang til at lade sig regere, hvis man ikke gnsker det; ingen tvang til at fgre krig, nar de andre
gar det, eller til at holde fred, ndr de andre ggr det, medmindre man selv vil det. Og der er hel-
ler ikke den mindste tvang til at afholde sig fra at varetage offentlige hverv som dommer, hvis
man gnsker det, selv om der findes en lov, der forbyder det. Er det ikke et guddommeligt og
behageligt liv, sa laenge det varer?

- Det er det nok - sa leenge det varer.

- Og hvad med den eftergivenhed, man viser de dgmte forbrydere? Er det ikke et tegn pa forfi-
nelse? Eller har du aldrig set mennesker, der er dgmt til dgden eller landsforvist under en sa-
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dan forfatning, blive og feerdes midt iblandt borgerne, spadsere omkring som dgde heltes gen-
feerd, uden at nogen stirrer pa dem eller skeenker dem en tanke?

- Jo, det har jeg set mange gange.

- Og hvad med byens tolerance? Er den ikke sa fuldstaendig fri for smalighed, at den ringeagter
alt det, vi tog sa alvorligt, da vi grundlagde vores by! - nemlig at ingen nogensinde ville blive et
godt menneske, medmindre han fra barnsben var formet gennem de rette lege og en fornem
livsfgrelse? Er det ikke storslaet, hvordan den traeder alt dette under fode ved slet ikke at tage
hensyn til, hvad et menneske foretog sig, for han tradte ind i det offentlige liv, men blot aerer
ham, hvis han erklarer, at han vil folket det godt?

- Jo, det er helt fortreeffeligt.

- Dette og lignende er demokratiets kendetegn. Det forekommer at vare en behagelig forfat-
ning, som mangler herskere, men ikke mangfoldighed, og som uddeler en slags lighed til bade
lige og ulige.

- Vi forstar udmaerket, hvad du mener. [...]

[Samtalen kredser herefter omkring det, der defineres som gode og nyttige former for begeer,
overfor det, der betegnes som ungdvendige og ddrlige former for begeer. Sidstnavnte haevdes i
stigende grad at kende tegne “den demokratiske mand”, der angiveligt giver efter for unyttige
lyster og gennemgdr et moralsk forfald.]

- Og er det ikke demokratiets umaettelige begzer efter det, som det definerer som det gode, der
ogsa gdelaegger det?

- Hvad mener du, det definerer som det gode?

- Frihed. For du vil ganske sikkert hgre en demokratisk by sige, at dette er det fineste, den be-
sidder, og at den derfor er den eneste by, det er vaerd at leve i for et menneske, der af natur er
frit.

- Ja, det hgrer man ofte.

- Sa er det alts3, som jeg var ved at sige, det umaettelige begeer efter frihed og tilsideszettelsen
af alt andet, der forandrer dette samfund og bringer det i behov for et tyranni.
- Hvordan det?

- Jeg antager, at nar en demokratisk by, tgrstig efter frihed, tilfeeldigvis far nogle elendige
mundskeenke som ledere, sa den beruser sig ved at drikke mere end godt er af frihedens
ublandede vin, da bliver herskerne - hvis de ikke er meget fgjelige og leverer rigelige maengder
frihed - straffet af byen og beskyldt for at veere forbandede oligarker.

-Ja, det ggr den.

- Den haner dem, der adlyder herskerne, som villige slaver og uduelige mennesker, og den ro-
ser og haedrer - bade offentligt og privat - herskere, der opfgrer sig som undersatter, og under-
satter, der opfgrer sig som herskere. Og er det ikke uundgaeligt, at friheden i en sddan by dri-
ves til yderligheder?

-Jo.

- Den traenger ogsa ind i de private hjem og fremavler til sidst anarki selv blandt dyrene.
- Hvad mener du?

1] den tidligere del af dialogen
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- Jeg mener, at en far veenner sig til at opfgre sig som et barn og frygte sine sgnner, mens sgn-
nen opfgrer sig som en far og hverken fgler skam eller frygt over for sine foraeldre, for at ville
veere fri. En fastboende udleending eller en fremmed gzest ggres lig med en borger og er hans
ligemand.

-Ja, sddan gar det.

- Det ggr det. Og det samme geelder andre smating af samme art. En leerer i en sddan by er ban-
ge for sine elever og smigrer dem, mens eleverne foragter deres leerere og opdragere. Og i det
hele taget efterligner de unge de eldre og konkurrerer med dem i ord og handling, mens de
gamle synker ned pa de unges niveau og er fulde af spgg og morskab, idet de efteraber de unge
af frygt for at fremstd som ubehagelige og autoriteere.

- Helt rigtigt.

- Den yderste form for frihed for flertallet nas i en sddan by, nar kgbte slaver, bade mand og
kvinder, ikke er mindre frie end dem, der har kgbt dem. Og jeg var naer ved at glemme at naev-
ne, hvor vidtgaende den juridiske ligestilling mellem maend og kvinder er, og den frihed, der
praeger forholdet mellem dem.

- Hvad med dyrene? Skal vi som Aischylos sige "det, der ligger os pa laeben”?2

- Bestemt. Jeg vil udtrykke det sadan: Ingen, der ikke selv har oplevet det, vil tro, hvor meget
friere husdyr er i en demokratisk by end noget andet sted. Som ordsproget siger, bliver hunde
ligesom deres fruer; heste og aesler vaenner sig til at feerdes frit og stolt pa gaderne og stgde ind
i enhver, der ikke viger for dem; og alle andre er pa samme made opfyldt af frihed.

- Du forteeller mig blot noget, jeg allerede ved. Jeg har ofte oplevet den slags, nar jeg har rejst
palandet.

- For at sammenfatte: Laeg maerke til, hvordan alle disse forhold tilsammen ggr borgernes sjzele
sa fglsomme, at hvis nogen blot paleegger dem den mindste grad af ufrihed, bliver de rasende
og kan ikke udholde det? Og til sidst, som du ved, senser de hverken skrevne eller uskrevne
love, for pa den made slet ikke at have nogen herre over sig.

- Det gor jeg bestemt.

- Dette er da, forekommer det mig, den smukke og kraftfulde oprindelse, hvoraf tyranniet ud-
vikler sig.

- Den er bestemt kraftfuld. Men hvad kommer sa?

- Den samme sygdom, som udviklede sig i oligarkiet og gdelagde det, udvikler sig ogsa her,
men mere udbredt og mere voldsom pa grund af den almene lgssluppenhed, og den undertvin-
ger til sidst demokratiet.3 Ja, overdrivelse i én retning fremkalder sadvanligvis en reaktion i
den modsatte. Det sker i arstiderne, i planterne, i legemerne - og ikke mindst i forfatningerne.
- Det er at forvente.

- Den yderste form for frihed kan naeppe fgre til andet end en overgang til den yderste form for
slaveri, hvad enten det gzelder et privatmenneske eller en by.

- Nej, det kan den ikke.

Staten 557A-564A. Efter ]. M. Cooper (red.): Plato - Complete Works, Indianapolis (1997)

2 Hentydning til at en tabt tragedie af forfatteren Aischylos
3 Tidligere har Sokrates argumenteret for at styreformerne timokrati, aristokrati, oligarki, demokrati og
tyranni udvikler sig fra hinanden
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